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UVODNIK
. . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . .

prava. U tom cilju ona je poslednjih godina organizovala više konferencija, 

su bili Ustavni sud Srbije, Pravosudna akademija, Kancelarija za ljudska  
-
 

2016. u Beogradu.  

-

Cilj konferencije je bio da se uspostavi srpsko-n
-

-

-

ve 
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Akademik Tibor Varadi je predstavio svoju knjigu pod nazivom „Spisi 

 

Uprkos demokratskim promenama nakon oktobra 2000. godine, Srbija se još 

autoritarne prošlosti. Posebno je osvetlio razmere otpora na koje koncept suo-

pravnom savladavanju autoritarne prošlosti, kao i averziju prema zahtevima 

 
cizma na primeru diskriminacije pripadnika jevrejske veroispovesti, a prof. 

Ovaj primer je svesno odabran, kako bi prikazao kako sudije i pravnici i u po-

objavljujemo temat „Preispitivanje prava prošlosti“. U okviru temata objav-
ljujemo priloge dr Olivera Vossiusa 

 
-

viji“

koncepcije konsocijalne demokratije i deliberativne demokratije. U „Ogledima“ 

Saveta za borbu protiv korupcije u Srbiji, u „Zbivanjima“ objavljujemo njegov 

Hereticus, 3–4/2016



Uvodnik

7

 
 

o rehabilitaciji Radivoja Berbakova.
Rubrika „Osvrti, prikazi, recenzije“ ovoga puta je veoma bogata. 

 
 

 

Be o grad, decembra 2016.    Ured nik
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Uvodnik

9

TEMA BROJA
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Preispitivanje prava  
u prošlosti N Srbije

, ulje na platnu, 90 x 70 cm
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(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

11

Oliver Vosius (Oliver Vossius) 
notar, Minhen

(NI)KAKAV OSVRT? PERIOD OD 1933–1945.  
IZ VIZURE JEDNOG NOTARA1

Re zi me: 

.

:  

Na ovom mom putovanju 
Da biram vreme ne mogu 

 
 

Samo odsjaja meseca senka 
Me prati kao verni drug  
I na belim prostirkama 

2

Wilhelm Müller Franz 
Schubert

 
1
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1. Uvod

prof. dr Matijas Šmekel Prof. 
Dr. Mahias Schmoeckel)

 

Dr. Peter Aumüller)

-
 

u Nirnbergu. I kada je predsednik tadašnje komore Bavarske, dr Georg Fejok 

je telefon u ruke i izvikao se na mene, pitavši me šta to zamišljam. Dva sata 

Dr. Karl Seybold)
Georg Fejok

Fran-
com Girtnerom Gürtner)

 

Oli ver Vos-
si us, 

Re in hard We-
ber, 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

 

 (Dr. Gustav 
Muhle)

Robert Gonela Robert Gonnella)

 

 

 
Werner Vogels)

 Hel mut Schip pel, 
Wal-

ter Schmitz-Valc ken berg/Nor bert Frenz/Hanns-Ja kob Pützer
We ber, 

Mu hle Schip pel Jut ta Bra den, 
Bernt An cker/Ra i ner Po stel 

Gon nel la Schip pel 
Karl Seybold, 

Her mann Ober se i der,  
-

 
Karl Seybold/Erich Hor nig, 

Karl Seybold/Hel mut Schip pel, 

Schip pel, Hel mut 
Schip pel i Ul rich Brac ker.
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Martin Bormann) 
Ernst Kaltenbrunner)

Reinhard Heydrich) Adolf Eichmann)

ova generacijska formacija

 

11 Karl Seybold/Wer ner Vo gels, 
ver 

Oli ver Vos si us, 
Mat hi as Schmo ec kel/Wer ner Schu bert 

Vos si us, 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

Rudolf Heß), 

-

delatnost overavanja od strane notara (§§ 22 do 24 RNotO, tj. Zakona o no-
-
 

(§ 16 RNotO). U prvom redu je nedopustivo da notar – u skladu sa Uredbom 
o nameni jevrejske imovine od 3.12.1938. ili u skladu sa drugim propisima 

-

 

RNotO

RNotO

 

  

 Hermann Wiesinger) 
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Dr. Richard Daimer)  

Dr. Paul de Chapeaurouge) 

„upodo-
Dr. Leo Sternberg

„Godine 1933. je dr Šternberg istupio iz uprave, ali je kao dokazani 
-

Šternberg 

 

Lud wig Röll, 

Da i mer Ober se i der, 

Wol pers Jo han nes Gsänger, 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

 
o 

 

Fritz Bauer)

 .

Eduard Dreher)

 Her mann Schult ze-v. La sa ulx

Her mann Frischen  

Dr. Günther Adler 

Ba u e ru  
Ru dolf Was ser mann

Cla us Ro xin 
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Werner Bergengruen)
Albrecht Haushofer)

Ber-
told Brecht)

 (Marlene Dietrich)

Hans Fallada) 

Günter Grass) 

Wolfgang 
Staudte)

Ulrike Meinhof) .26

Jo ac him Rückert, 
Man fred Görtemaker/Chri stoph Saf fer ling 

 Mar cus Ri ve rain, 
iz: Jörg Oster loh/Cle mens Vol nhals 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

Kiesinger) 

Hansa Filbingera 

 

Balduru Špringmanu Baldur Springmann) 

Hansa Martina Šla-
jera (Hanns-Martin Schleyer)  

 

 

 
Fil bin ger  
Schleyer  
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a mo 

Ilze Štaf Ilse Staff) 

 

Dr. 
Joachim Rückert) 

 Prof. Dr. 
Hermann Nehlsen

-
ra Maunca Ernsta Forsthofa Ernst Forst-
hoff  Ernsta Rudolfa Hubera Gintera Kihenhofa 
Günter Küchenhoff  , Karla Šmita Carl Schmitt

Karla Larenca Karl Larenz  Karla Šmi-
ta

generacijskoj formaciji
Bernda Ritersa Bernd 

Rüthers
„Morate 

 
Mihaela Štolajsa Michael 

Il se Staff  
 

Prof. Dr. Curt Staff 

 Bernd Rüthers,  



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

Stolleis) 33 Moni-
ke Fromel Monika Frommel) 34 

Karl Larenz).35

Julius Binder) . 
Larenc 

prof. Dr. Claus-Wilhelm 
Canaris) . 

Wilhelm Canaris

  

 

Dr. Constantin Canaris) . 

Lucien van Beirs)

Cour de cassation).37

Prof. Dr. Sten Gagnér) 

 Mic hael Stol le is, 

 Mo ni ka From mel, 

Rüthers, 
Con stan tin Ca na ris  

van Be irs 
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Ludwig Wittgenstein)  
 

Hellmut Schieck) 

Dr. Richard Da-
imer)  

 

Lud wig Wit tgen ste in, 

 Vos si us, Ober se i der, 
Röll, Feyock an Schi-
ecks 

 Vos si us, 
 Chri sti a ne Kul ler, 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

 

 
, 

 

Dr. Wolfgang Schäuble). 
Leopold von Ranke)

lo 

Re gi ne Bac hmann/De nis Ba sta, 

 Kul ler, 
 Chri sti a ne Kul ler, 

 Franz Le o pold von) Ran ke  
„Isto-
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Mann)  

 

Götz 
Aly) 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

-

-

 

 

„naloge koji su neophodni za obezbe-

 Götz Aly, 

 Rüthers
Chri stian von Bar/Eric Cli ve/Hans Schul te-Nölke 

„tra di ti o nal con tract 
i „mo dern 

Wer-
ner Schu bert

 

 Kul ler
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zdrav narodni stav i obzir koji odgovorni ostavilac mora da ima prema poro-

 
 

 i 

 

 Vos si us, 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara

 Economical analysis 
of law 

Christiane Kuller) 

Vos si us, 

 Kul ler, 

 Mo ni ka Nöhre, 
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Fritz Bauer) 

 

 
Wilhelm Müller)

Oliver Vossius

 

 

 Vos si us, 
 Fritz Ba u er, 



(Ni)kakav osvrt? Period od 1933–1945. iz vizure jednog notara
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OD ISTORIJE DO SUDNICE I NAZAD: 
 

1

Re zi me: 
-

 

-

-

: 

Fo rum za tran zi ci o nu prav du (br. 5): 

 
 

1



Od istorije do sudnice i nazad...

31

-

-
 

-
-

-

-

-
-

 

-
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-
-
-

-
 

-

Hu man Rights Qu ar terly

hmann in Je ru sa lem: A Re port on the Ba na lity of Evil
 

Pro se cu to rial Stra tegy 2009–2012

Jo ur nal of In ter na ti o nal Cri mi nal Ju sti ce  

Qu a lity Con trol in Fact Fin ding
JICJ 



Od istorije do sudnice i nazad...

33

9 10 -

-
-
-

-
 

-
presudi

-

 
-

pozadina 
osvrt

 

-

-

 

9 
 et al

 et al
10

JICJ

Was hing ton Uni ver sity Jo ur nal of Law 
& Po licy
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court records trial records -
 

-

-

-

-

-
-
 

-

-

-



Od istorije do sudnice i nazad...

-
 

-

 

-

-

11 
-

-

-

-

-

-
-
-

-

-

11
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-
 

und
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-
-

-

-

-
 
 
 



Od istorije do sudnice i nazad...

13

-

-

 
-

-

 

-

-
-

-

13
 

 

Wri ting 
Hi story in In ter na ti o nal Cri mi nal Tri als

Br dja nin
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19
 

Ab Im pe rio

re, 
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39

-
-

-
Lubanga Katanga

-
-

Ta

-

-

-

-

-

-

Tho mas Lu ban ga Dyilo  Ger main 
Ka tan ga

 Ka tan ga
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-

-

-
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-
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Go to vi na i dru gi 
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-
-

-
-
-

-
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Ha ra di naj i dru gi
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common law
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civil law

-
-
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-
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-
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adjudicated facts -

-
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-
-

-
-
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JICJ
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-

-
33

beyond reasonable doubt

-

 

-

-

 

-

33 West’s Encyclo pe dia of Ame ri can Law, edi tion 2
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KOMPATIBILNOST LAJPHARTOVE KONCEPCIJE  
KONSOCIJALNE DEMOKRATIJE  

I DELIBERATIVNE DEMOKRATIJE

Re zi me: 

-

-

-

: 

Uvod

-

-

ISTRAZIVANJA
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

- -
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Deliberativna demokratija  
kao teorijsko-vrednosni model
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75

2. Dostupnost – Argumenti koji se daju treba da budu javni – do-
-
 

-

-
-

-

 
-

-

-
 

 jem 
-
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-

-

2.  gu- 
 mentum.
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Kompatibilnost konsenzualnog i deliberativnog  
modela demokratije

U prethodna dva dela ovog rada prezentovana su tri idealno-tipska 

model demokratije nalazi se na višem nivou apstrakcije od druga dva mo-
-

mo sa tog višeg nivoa apstrakcije i ispitamo kompatibilnost deliberativne 

-

-
-

-

-
 

-

demokratija kompatibilna sa deliberativnom demokratijom, ili suprotno, 
-

-
 

-
-
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Re zi me:

OGLEDI
. . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . .
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Karl Jaspers 

PITANJE KRIVICE*

-

-

-

-

-

* Pi ta nje kri vi ce
Pi ta nju kri vi ce
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IZVEŠTAJ  
*

Savet za borbu protiv korupcije Vlade Republike Srbije analizirao  
 

 

 

 

* Izvod iz Izveštaja Saveta za borbu protiv korupcije Vlade Republike Srbije, 72 – 

ZBIVANJA
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(2011–2014).

 ve 
 da 

u 2014. godini.

 



potencij

 tiv 
korupcije Vlade Republike Srbije. 

 

 

gušenja lokalnog medija.

 zu  
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Savet za borbu protiv korupcije 
 Vlade Republike Srbije



111

Momo Pudar 
publicista, Pariz

SEOBA SVETA

Svet je krenuo na globalno planetarno putovanje, sve je u pokretu: 
ljudi, znanje, kapital, tehnologija, fabrike, umetnost... Neodoljivo se me-

-
crpljene civilizacije, demokratije, ekonomije, u toku je promena strukture 
društva u zanosu graditelja „novih katedrala“. Nadahnjuje nas verovanje 

-
zigrane esprit

-
-

Svet se seli i istovremeno korenito menja. U pohodu je energija više 

oni izlaze na svetlosti društvenog razvoja, znanja i radnog elana. Vreme je 

-
-

 
-

-
rije: raspad SSSR; poraz ideološkog sistema boljševizma; nestanak dva 

-
-

snaga društvenog razvoja; pobedonosni pohod ekonomske mondijaliza-

-
ruje istorijski preokret.

POGLEDI
. . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . .
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-

dok istorija poslednjih decenija ubrzava korak u strateškom prestrojava-
-

vremeno protivnici i partneri, prijatelji i neprijatelji, njihove putanje u bu- 

-

evropskom svetskom redu.
-

samovoljno izašao iz istorije, dok se Amerika našla na vijetnamskoj stran-

-
nog rata, da li je nestala granica podele svetske zajednice na neprijatelj-

Ljudi su poverovali da je razaranje Berlinskog zida i poraz evrop-

na putanjama blagostanja, da je odlazak SSSR bez boja sa bojišta kraj ne-
mirne istorije. Olujno vreme koje sada pritiska svetsku zajednicu naroda 

-

-
-

narodnog razvoja se smešta u Aziji; više nema sumnje da „azijski vek“ za-

-
 

kredit, gomilaju dug i ne uspevaju sopstvenim radom da obezbede dru-

epoha u zamašnoj gradnji modernog sveta svrstava se u izuzetak istorije. 
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-
-
-
 

mondijalizacija kapitala je stvorila više varijanti kapitalizma, to je novo 

-
-

dimenzija: prvo, SSSR i boljševizam su zloupotrebili globalnu pobedu nad 
fašonacizmom i krenuli u imperijalno ideološko osvajanje sveta, umesto 

-

-
ladni 

Nestanak SSSR nije istinski uništio strateški neprijateljsku bipo-
-

duše, raspad sovjetskog carstva je oslobodio ogromnu energiju narodnih 
-
-

-
american 

dream -

je tada Amerika izneverila nade istorije, ostala nepokolebljivo verna sili 
-

-
nicu naroda uveo u moderno poglavlje istorije, globalan progres nauke, 

-
zno uvod u krizu sveta.

-
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-
-

 

Obaveza je da priznamo, naš svet nije istinski voljen, pošto sve civi-
lizacije u kaskadi vekova nisu bile sposobne da razreše osnovna zla istorije: 

nepravdu, versku netrpeljivost, svakodnevno nasilje, niti je iskorenjeno 

-

-

naše prošlosti. Sigurno smo izašli iz ideološkog rata kapitalizam-komuni-
zam, ali smo zapali u sistemski sukob koji geostratezi ideološki ocenjuju 

-
la u realnoj demokratiji, koja je vekovna zabluda ljudi, pošto svuda vlada 
duboka društvena i socijalna nepravda.

-
-

-

i desnice, svi se bore za vlast u istom sistemu. U Americi vladaju naizme-
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-

 

-
jardera Bila Gejtsa, na skupu Svetske zdravstvene organizacije: „Obavezno 

naroda, bogatih i siromašnih, ozakonjena društvena nepravda i stvoren 
socijalni jaz srama. Stoga sociolozi govore o nadiranju socijalne pobune 
masa i da preti „revolucija ulice“.

-
-

-
-

planetom, predstavlja jasan poziv za temeljnu reformu, ali celog sveta. Ri-
 

pitalizma, koji nije više sposoban da ponudi bolji i pravedniji društveni red. 
Azijski model, sada prevashodno kineski, strpljivo izlazi na površinu, nije 

je velika nepoznanica kuda se usmerava sazrevanje istorije.
Svet je ušao u nuklearno doba, što je bezuslovno razdvojilo dva 

poglavlja istorije, razigralo revolucionarne ambicije znanja i duboko iz-
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u nuklearno spokojstvo, pošto je postalo jasno da svetu preti kolektivno 
-

-

svetskog mira.
-

miru“ predstavlja utopiju, ali kao svaka utopija predstavlja predvorje nadi-

 

-

-
 ru-
 vek 

-

Naš vek je, bez sumnje, ekonomski, prvi put u smeni vekova, dok 

-
-

 
ta, a iznad svega je istina da je ekonomija miroljubiva energija, nije u slu-

-

-
snost nacionalnih interesa i iziskuje dijalog naroda. Model svetskog razvo-
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imperija, dok je naš vek u znaku nadmetanja ekonomskih sila, vojne blo-
kove su zamenili ekonomski tabori, ali svet je u strateškim dubinama još 

-
hranjene na groblju istorije.

-

pravcu. Globalizacija je neprekidan prodor znanja u carstvo neznanja, gi-

-

Njujork 
tajmsa  da izranja „planetar-

-

-
rizmu, duhovnom i kulturnom osiromašenju naroda, pothranjuje strah  

-
-

-

-
-

polarnom svetu koji je, kao što znamo, bez gospodara. 
-

ma, napustila mnoge vrline demokratije, zašla u osobenu apsolutnu vlast, 
nasilje postavila kao autoritet, a rasizam ponovo pomalja glavu. Svaka oz-
biljna analiza istorijskog puta Amerike ukazuje na to da je progres uvek 

-
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demokratije i modernosti, zato je Amerika danas grešna, pošto je srasla 

veru u sopstvene vrednosti.
 

-

-

-

-
bine, nije nikada ratovala na svom ognjištu, ali su njene ratne avanture 

-
-

-

 

-

-

-
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-

na koraka kada je osnivana Unija: nametan je evropski narod i evropski 

-
stvenog sistema bezbednosti i autonomne spoljne politike, traje hladno-

-

hladnoratovski, preuranjeno su otvorili vrata Unije bivšim sovjetskim sa-
-

-

-

-

kolonijalnog carstva, niti bujanju mondijalizacije i modernizacije. 
-

-

ladnog rata, niti postideo-

-

-
noratovsko nevreme nije „sahranjeno“, traje neizvesnost veka. Amerika 
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-

dobrobitnog menjanje sveta.
-

-

i za najmnogoljudniju naciju.

-

-

-

-

elemente zapadnog kapitalizma, na primer, privatni kapital i neke zako-

-

u poslednje tri decenije. Novi elan naroda je neophodan, ne da proizvodi 
-
-
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-

-

-

ladnog rata. Svet bi se radovao da dva kolosa razigraju svrsishodne od-

-

-

ladnog 
rata do hladnog mira.

-
-
-

-
-

-
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ladnom ratu, postepeno gubi 

rat i preti da dramu ukrajinskog naroda pretvori u baklju rata na granici 

-

-

vreme, nego mir zauvek“!
-

snosti, jer su „varvari“ pred vratima, njih treba kazniti. Sve je jasno kada 

-

ruho, ali nije svetska imperija; Rusija se vratila u „klub velikih“, ali je 

-

prvo, pokušaj muslimanskih naroda da napuste vekovno pokoravanje vo-

-

-

-

 
-
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teritoriji, sa ambicijama da bude kalifat, povratak Alahovog proroka, ne 

-

-

rešenje „revolucije siromaštva“, što je pravi uzrok pobune muslimanskih 
naroda. Sada tutnje dva rata: rat islama protiv islama i rat Amerike pro-

-
ko biti planetarni gigant; Amerika pokazuje zamašne ambicije da mode-

-

-

-

-
jom imperijalne carevine.

 
-

skog ili evropskog izdanja. Rusija smatra od carskih vremena da je azij-

-

-

-
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i Amerike predaje „šta-

 
-

Stvarnost je opora, nepoverenje je svetskog obima, nije jednostavno 
tvrditi ko je prijatelj, a ko nije, što drobi planetarno zajedništvo; zato je  

-
rijski preokret. Osim toga, vlast se uporno odvaja od naroda, njihovi in-
teresi se udaljavaju, a produbljivanje socijalnog jaza zalazi u socijalno ek-

ladni rat izbija na ognjištu unutar 

-
-

-

 

obavezno preispitivanje geostrateške stvarnosti svetske zajednice naroda. 
-
-

Sigurno je da se planetarni mozaik pojavljuje u izdanju „azijskog 

-

 je 
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-

„Globalna revolucija“ o kojoj se prvi put govoritlo u snovima nadiru-
-

 
i umorni Golijati, njihove vrednosti samogrešno zalaze u maglu. Oni su uvek 

-

 

-

modela društvenog razvoja, predstavlja veliku zagonetku, danas se ne zna 

na raskrsnici: jedni tvrde da zalazimo u secular stagnation -
-

ndustrijska revolucija pre dva veka, 

Republi-

i ekonomskih modela, a istovetnih ili podudarnih nacionalnih interesa, 
-
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-
-

zvoj svetske zajednice.
-

-

ima osnovni cilj: prvo, da svetski poredak bude zasnovan na novom odno-

Sveobuhvatnija promena svetskog poretka nije, razumljivo, alter-

-

-

-

u trajnosti 
-

saglasnost o neophodnom temeljnom reformisanju strukture OUN, sve 

-

-

-
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-
cije, ali iznad svega vlada „suverenitet“ pojedinca, a ne vrednost kolektiva.

u istoriju; ona je u nemirima, pobunama i krizama prodrla u svetsku are-

-

-

-

-

-
oznijeg društva u pogledu nauke. Svetska banka je objavila dobru vest: 

-

nikada biti toliko nepravedan kao što je danas. 

-

-



Hereticus, 3–4/2016 Momo Pudar

128

-

-

graditi novi društveni poredak“. Naš nepravedan svet, socijalno, prosvetno 
i razvojno „treba hitno menjati, što pre, to bolje. Mi smo stvorili društvo 
gde materijalizam dominira nad moralnim vrednostima. Razuzdani in-

-
-

-

izlazile iz istorije, uvek su umirale na svom ognjištu, nisu deljene na vo-

-
nim iskušenjima. Lanac epoha je doveo istoriju na milenijumsku raskr-

-

obezbede ekonomski dinamizam i socijalnu sigurnost. Sada je progres  

Veliki je vapaj za idejama koje menjaju smer istorije.
-

masovna mizerija, nezaposlenost stvaraju pogodno stanje za proizvodnju 
-



Seoba sveta

je svuda, granice su sporne, nastaju sukobi zbog vode, a vekovna verska 

tog boja je pobeda ili poraz svetskog mira, sve ostalo je utopija ljudskog roda. 

 
-
 

-
izvesnosti, sumnjama i nepoverenju, sve nade pripadaju onim koji veruju 
u mir i saradnju naroda.

Jesenji motiv
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Jorgos Karambeljas 

-

-

-

-
 

-
-

-

-

-
1

-

-
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-
-

-

-

-
-

-
-

-
-

-
-
-

 
-

-

 

-
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-

-

5

-
-
-
 
 

-

-

-

-

-

na 

 
-
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da bi-

-

-

-

-

-

-

-

-
-

-

7 



Hereticus, 3–4/2016 Jorgos Karambeljas

 
-
-
 

-
-
-

-
-

-
-

-
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-

-

-
-

-
-

-

-
 

 
-
 

-

-

-
 

-
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Radomir or evi
Matemati ki fakultet Univerziteta u Beogradu

O BRANIOCIMA JEDNE NEUSPEŠNE KNJIGE

Dragan Pavlovi  i Slobodan Žunji , Nasilje nad  lozo  jom. O uzurpi-
ranju „Odeljenja za  lozo  ju“, inkvizicionoj hajci na Istoriju srpske  lozo  je 
Slobodana Žunji a, otmici asopisa Theoria, i moralnom padu, Dialogue, 
Paris, igoja štampa, Beograd, 2016

Naslov ove knjige i posebno podnaslovi su bez sumnje pokazatelj 
neobi ne situacije u našem  lozofskom životu, iznena uju i su i za one 
koji ve  više od pola veka prate rad u našoj  loso  ji ili u estvuju aktivno 
u njemu. Šta se to zapravo dogodilo te su autori ove knjige ovako pani no 
reagovali? Drugi autor ove knjige objavio je drugo izdanje svoje obimne 
knjige Istorija srpske  lozo  je. Kao i svaki autor bilo koje knjige, pogotovo 
ovakve koja je i priru nog karaktera, morao je da ra una da e se o njoj 
pisati, raspravljati, ukazivati na njene domete pa i greške. I sam on je imao 
pravo i dužnost da iznese svoje stavove, razjašnjenja i da bi to bilo štaviše 
poželjno, jer bi se tako unapre ivao rad u jednoj oblasti koja je kod nas 
bila doskora prenebregavana, kojom su se bavili pojedinci „za svoj groš“. 
Me utim sve je išlo drugim putem te zajedni kih rasprava sa autorom pro 
et contra nije ni bilo i tako je višedecenijska netrpeljivost me u kolegama 
još više produbljena i nema izgleda da e uskoro do i do ozbiljne stru ne, 
argumentovane rasprave. Ono što najviše za u uje jeste injenica da ni 
autor, osim ozloje enosti, ne pokazuje spremnost za argumentovano ra-
spravljanje o knjizi, o problemima metodologije istorije srpske  loso  je 
itd. On je zainteresovan jedino da izvrgne ruglu kriti are ne odgovorivši 
ni na jednu primedbu koja se odnosi na materijalne, fakti ke greške u nje-
govoj knjizi. Predvi aju i da e ono što e re i biti nedovoljno uverljivo za 
itaoca on je prihvatio kao neku vrstu branioca Dragana Pavlovi a. Pavlo-

vi  lekar po struci je poznat našoj javnosti po nizu tekstova i reagovanja 
u dnevnom listu „Politika“, u rubrici Me u nama itd. u kojima polemiše sa 
pojedinim univerzitetskim profesorima koji su javno izneli sumnje u ori-
ginalnost doktorskih disertacija pojedinih visokih državni službenika, dr 
Danicom Popovi , akademikom Dušanom Teodorovi em jer je plagiranje 

POLEMIKE
. . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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odavno poprimilo razmere koje prete potpunom razaranju univerziteta 
i svih drugih prosvetnih i nau nih institucija. On je sabrao te svoje teksto-
ve i reagovanja i objavio u knjizi Etika nau nog teksta, izd. igoja štampa, 
Beograd 2015, Dialogue, Pariz.

Kada je re  o Istoriji srpske  lozo  je Slobodana Žunji a želim da 
podsetim na okolnosti koje mogu da pomognu u razumevanju naše neza-
vidne situacije u  lozofskom životu. Prvo izdanje Žunji eve knjige izašlo 
je 2009. godine u izdanju Plato, u Beogradu. Koliko mi je poznato na to 
izdanje nije izuzev mene niko reagovao iako je ono u osnovi sadržavalo 
veoma oštre napade na brojne kolege sa Odeljenja za  lozo  ju u Beogradu 
i poimeni no. Pro itavši pažljivo knjigu ukazao sam na desetine grešaka, 
propusta, proizvoljnosti, ozna ivši ih taksativno. U tom izdanju primet-
ne su bile izrazito pozitivne ocene pojedinih  losofa iz proteklih decenija 
koji su birani više po bliskosti pojedinim državnim i partijskim organima 
a koji su fakti ki iz ideoloških razloga ometali rad nekih drugih; tako e je 
bilo primetno izuzetno pozitivno prikazivanje doprinosa jedne male grupe 
naših savremenih kolega; založio sam se da se uvede pismeno recenziranje 
kao obaveza, ijem ukidanju je ina e na odre en na in doprineo Slobodan 
Žunji  u vreme kada je ure ivao asopis „Gledišta“ i kada je tu dužnost 
pred odlazak u SAD predao Iliji Mari u koji je tu zna ajnu publikaciju do 
kraja „privatizovao“ objavljuju i uglavnom svoje radove iz istorije srpske 
 loso  je ubrzo posle toga je asopis bio i ukinut. Detaljan osvrt na prvo 

izdanje napisao sam i zbog toga što sam video da je na pomolu mala gru-
pa  losofa koja pretenduje na ulogu neke vrste državnih  losofa što je 
nagoveštaj sputavanja  loso  je kao slobodne misli. 

Kada se pojavilo drugo izdanje, prošireno, luksuzno, nagra eno ak 
i kao izdava ki poduhvat godine na Sajmu knjiga u Banjoj Luci, u kome 
je bilo još više grešaka, propusta, proizvoljnosti, kolege sa Odeljenja za 
 lozo  ju u Beogradu uvidele su kako izgleda da je moja zabrinutost bila 

opravdana i da je neophodan odgovor Žunji u jer on nije više ni prikri-
vao svoje pretenzije pišu i detaljno o raspravama i sukobima sa svojim 
kolegama tokom decenija koje po mom sudu nisu imale nikakav zna aj za 
 lozo  ju kao struku nego su bile izraz me usobnih netrpeljivosti, koja se 

skrivala iza „pripadnosti“ analiti arima ili tzv. kontinencima.
Na izuzetno oštre napade Žunji a na kolege sa Odeljenja za  lo-

so  ju Filosofskog fakulteta u Beogradu pa i na samo Odeljenje uopšte, 
rukovodilac Odeljenja i neki lanovi istupili su sa Saopštenjem javnosti, 
organizovali su konferenciju za štampu na Filosofskom fakultetu, i dis-
kusiju; pozvali su i Žunji a kao pisca knjige, akademika Bastu kao recen-
zenta i ostale a bio je najavljen kao diskutant i pisac ovih redova ali nije 
u estvovao iz principijelnih razloga. Pisac i recenzent uredno pozvani nisu 
se odazvali pozivu ali je u dnevnom listu „Politika“ pomenuto Saopštenje 
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za javnost kao i diskusija nazvani kao inkviziciona hajka na Žunji a; pisac 
tog teksta nije po struci  losof nego publicista. Urednik Drugog Programa 
Radio Beograda g- a Meliha Pravdi  pokušala je da u jednoj emisiji tog 
programa pozove neke od u esnika u diskusiji ali je bilo malo onih koji 
se bave istorijom srpske  loso  je. Radi toga se obratila sa molbom da Ili-
ja Mari  koji se jedno vreme bavio tim problemima dostavi svoj osvrt na 
Žunji evu knjigu, što je ovaj obe ao da e kroz nekoliko dana njegov sud 
biti poznat javnosti. Do danas taj njegov tekst nije poznat javnosti ni skoro 
godinu dana posle obe anja. Pomišljaju i da e prevagnuti interesovanje 
za ozbiljnu stru nu raspravu uputio sam mejlom moje tekstove o prvom 
i drugom izdanju Žunji eve Istorije srpske  lozo  je pomenutoj urednici 
g- i Pravdi  ali su rasprave o tome potom sasvim prestale.

Dve nove knjige koje su povod za ove redove su kra i osvrt name-
njen više javnosti nego piscima ovih knjiga koji, kao što u pokazati, nisu 
spremni za raspravu o greškama i proizvoljnostima nego za „odbranu“, de-
zavuisanje kriti arâ ra unaju i da e verovatno mali broj zainteresovanih 
izvršiti pore enja mojih osvrta na prvo i drugo izdanje Žunji eve knjige 
i njihovih „odgovora“. Ali ovde im ne ide na ruku injenica da sam osvrt 
na prvo izdanje Žunji eve knjige koja je ovde predmet rasprave objavio i u 
Srbiji i u Republici Srpskoj, zalažu i se za povratak institucije recenziranja 
kao jedinog sredstva za obezbe enje ve eg kvaliteta radova. I taj tekst je 
dostupan i na Internetu kao i recenzija drugog izdanja Žunji eve knjige.

Koliko je Dragan Pavlovi , lekar, branilac Žunji ev spreman za ra-
spravu može se videti iz jednog pasusa iz knjige Dragan Pavlovi  Slobodan 
Žunji  Nasilje nad  lozo  jom: „Pojavio se u me uvremenu i jedan prikaz 
Istorije zapravo ponovni prikaz od autora or evi a. Prvi prikaz, objav-
ljen pre nekoliko godina, je bio pozitivan, dok je sada izmenjena verzija 
tog istog prikaza sasvim negativna, mada je re  o istom delu koje je pri-
kazano. Žunji  diskutuje taj prikaz. Ja sam me utim smatrao da takva 
ekstremna nekonsekventnost autora taj prikaz de  nitivno diskvali  kuje, 
te sam ga stoga oglasio „nepostoje im“ i nisam ga uzeo u obzir u svojim 
tekstovima“ (str. 5). 

italac se svakako se a jedne moje asocijacije u vezi sa „strategijom“ 
kojom se može sugerisati da nešto ili neko ne postoji. Tada sam konstato-
vao da to asocira na rezonovanje jednog junaka iz uvenog dela Saltikova-
Š edrina koji, pokazuju i na geografsku mapu pita „koja je ovo zemlja?“ 
i kada mu kažu da su to severnoameri ke države on odgovara ljutito: „pre-
krijte tu zemlju neka ne postoji“. italac je mogao da pomisli da iznosim 
tu asocijaciju tek tako. Pavlovi  nije ovde nimalo originalan. Pre njega tu 
strategiju je inicirao Ilija Mari , drugi jedan ogor eni i nesu eni dopisni 
lan SANU, koji je pomagao Žunji u i u izradi Imenskog registra za knji-

gu Istorija srpske  lozo  je. Ni prikaz prvog izdanja Žunji eve „Istorije...“ 
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niti prikaz drugog izmenjenog i proširenog izdanja pomenute knjige nisu 
pozitivni što svaki zainteresovani italac može lako da ustanovi porede i 
moje tekstove. Iz navedenog teksta može se zaklju iti jedino da je pisac 
oglašavaju i taj moj prikaz „nepostoje im“, diskvali  kovao zapravo sebe 
samog. Prenebregavaju i ve i broj grešaka i proizvoljnosti itd. u prvom 
i u drugom izdanju Žunji eve knjige na koje sam ukazao, predloživši da se 
knjiga povu e iz upotrebe; Pavlovi  umesto toga osporavanja detaljno piše 
o uzurpiranju „Odeljenja za  lozo  ju“, inkvizicionoj hajci na Žunji evu 
Istoriju srpske  lozo  je, otmici asopisa Theoria, moralnom padu, spore-
i sa pojedinim lanovima Odeljenja za  loso  ju Filozofskog fakulteta 

u Beogradu upu uju i itaoca na Internet-mrežu sa odgovaraju im audi-
osnimcima pojedinih diskusija u tzv. inkvizicionoj hajci“ na Filozofskom 
odeljenju Filozofskog fakulteta.

U drugom delu knjige Nasilje nad  lozo  jom pisac Istorije srpske  -
lozo  je Slobodan Žunji  još detaljnije prikazuje istoriju svojih sukoba sa 
kolegama iz Odeljenja za  lozo  ju i mnogim drugim. Kao što sam i ranije 
ukazao i u prikazu prvog i u prikazu drugog izdanja Žunji eve „Istorije...“ 
sukobi o kojima piše Žunji  nisu nimalo doprineli razvoju naše  lozo  je, 
bili su plod li ne netrpeljivosti i izneli na loš glas našu struku. Termini 
koje koristi Žunji , re nik uopšte, više podse a na jezik politi kih grupa 
u zavadi, nije  losofski. Sa ostraš enoš u i ogor enjem piše o svom neu-
spelom izboru za lana SANU još pre odlaska u SAD gde je boravio oko 
petnaest godina, o glasanjima u Srpskom  losofskom društvu 2000. g. za 
koje misli da je bilo odlu uju e u propasti predloga za pomenuti njegov 
izbor. Na poslednjim izborima u SANU opet je propao predlog da Žunji  
bude izabran u tu najvišu nau nu i kulturnu ustanovu opet izazvalo njegovo 
ogor enje. To je, kako izgleda, opet izazvalo njegovo ogor enje pokrenu-
lo novu ostraš enost i dovelo do intenziviranja rasprava za koje se može 
konstatovati da ne e dati nikakve rezultate. Pisac ovih redova je o ekivao 
diskusije o teorijskim pitanjima i metodologiji istorije srpske  loso  je 
o pristupu Žunji a u istraživanjima naše  lozofske tradicije i to ne samo 
u Istoriji srpske  lozo  je nego i o delu Prirok i suštastvo, 1–4, objavljenog 
2013. godine. O tome ina e jedva da ima tekstova. Sam Žunji  zbog svoje 
ostraš enosti više nije u mogu nosti da raspravlja jer ne uvažava injenice 
koje su proverljive. On piše o prvom izdanju svoje Istorije srpske  lozo  je 
slede e: „Ovo izdanje Istorije je dobilo obiman i povoljan komentar Ra-
domira or evi a u Unus Mundusu 2013 (videti niže) str. 115f. Ve  sam 
istakao da su i moj prikaz prvog izdanja kao i prikaz drugog izdanja izu-
zetno kriti ni, konstatovane su greške, proizvoljnosti itd. 

italac može da se uveri u to pregledavši tekstove i da se pita ima 
li onda smisla voditi raspravu sa Žunji em. Ipak, zbog italac odgovori-
u ukratko Žunji u koji se bavi mojim stavovima od str. 119 do str. 137. 
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Stepen ozloje enosti i rezignacije Žunji a zbog neuspeha njegove knjige, 
zbog razotkrivanja brojnih grešaka i proizvoljnosti vidi se iz slede ih re-
dova: „Kontekst u kome se ovo dešavalo (vreme kada sam objavio prikaze 
prvog i drugog izdanja Žunji eve Istorije... – R. .) nalazi se u referencama 
6–10 datim na kraju teksta. Sve je po elo da se odvija pod imaginarnom 
pretnjom (vra anja ili) prihvatanja njegovog zvanja vanrednog profesora 
„  loso  je nauke“, koju je on dobio (da se uzdržimo ovde od daljeg ko-
mentara) upravo pred samu svoju penziju“. U nastavku ovog o iglednog 
galimatijasa Žunji  kao i njegov branilac navodi da je moj prikaz prvog 
izdanja njegove „Istorije...“ bio pozitivan. Ali vratimo se galimatijasu. Re-
ferate za moj izbor u nastavni ka zvanja docent i vanredni profesor kao 
i recenzije mojih knjiga potpisivali su akademik Zvonko Mari ,  zi ar, 
akademik Nikola Miloševi ,  losof koji su bili i recenzenti mojih radova, 
Ivan Ani in,  zi ar, Bogdan Šeši , Andrija Stojkovi ... Materijali o svemu 
tome nalaze se u arhivu PMF a kad je re  o Referatu za izbor u zvanje 
vanrednog profesora mislim da se i on može na i na Internetu, u svakom 
slu aju postoji Zapisnik sa sednice Nastavno-nau nog ve a iz koga se može 
videti da sam jednoglasno izabran u pomenuto zvanje. Ali Žunji  i ne ra-
una sa injenicama koje svako može da proveri. 

Ovde je zanimljivo što Žunji  pominje kontekst sada pominje važnost 
konteksta što nema nikakve veze. On koji je prikazivao  lozofske koncep-
cije tzv. Praxis  lozo  je ali i druge bez poznavanja odgovaraju eg kontek-
sta. Sam izraz „praksis  lozo  ja“ je njegova neuspela tvorevina. Krug ljudi 
koje on ima u vidu pripadali su razli itim generacijama, školama, ak i kad je 
re  o našim u esnicima Kor ulanske letnje škole a da ne govorim o inostra-
nim kao što su to Bloh, Markuze, Goldman, From, Fink, Habermas, Tomas 
Botomor, Kostas Akselos, Agneš Heler, Iring Fe er, Kosik... objedinjavala 
ih je, može se re i, izvesna intelektualna volja i spremnost da u blokovski 
podeljenom svetu pokušaju da stvore atmosferu u kojoj e se slobodno mi-
sliti, bez obzira na brojne razli ite i opre ne interpretacije ne samo Marksa 
nego i drugih  losofa iz velike svetske tradicije. Da je on pažljivo razma-
trao priloge u asopisu Praxis mogao bi i sam da zaklju i ovo, a da je pored 
toga imao u vidu i kontekst, koga se sada setio bez potrebe, mogao bi da 
se uveri da pripadnici Kor ulanske letnje  losofske škole i ljudi oko njih 
nisu ipak bili bez važnih rezultata, bez obzira na ove ili one zamerke koje 
bi im se mogle upu ivati. Ne samo za pisca ovih redova koji je imao priliku 
da 1968. i 1970. prisustvuje radu te škole, nego i za ostale mla e kolege 
to su bile važne godine u enja. Ali vratimo se na kontekst koji je pomenut 
u citatu Žunji a u vezi sa mojim izborom u zvanje vanrednog profesora. 
Izbor o kome je re  bio je 2004. a prikaz prvog izdanja njegove knjige koji 
je bio negativan kao i prikaz drugog proširenog izdanja tako e negativan 
objavljeni su 2009. i 2011; kakve veze su mogli imati ti negativni prikazi 
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sa „kontekstom“ iz 2004? Kao što se vidi ovde je u pitanju još jedna u nizu
izmišljotina kojih se Žunji  la ao u nedostatku injenica. Podse am na iz-
mišljotinu o Svetomiru Risti u o kome je pisao dirljivo i sa žaljenjem što 
je ovaj bio rastrgnut izme u putovanja u Skoplje gde je predavao na fa-
kultetu i rada u Višoj pedagoškoj školi u Beogradu. Iz arhiva se me utim 
vidi da je Risti  predavao na Filozofskom fakultetu u Skoplju od 1920. do 
1922., sam je podneo ostavku a da je u Višoj pedagoškoj školi u Beogradu 
po eo da predaje 1925. o emu tako e postoji dokumentacija pa i objav-
ljena monogra  ja o toj ustanovi. Ali šta vrede podaci za oveka ispunje-
nog mržnjom prema kolegi koji mu je dobronamerno ukazao na brojne 
greške, proizvoljnosti itd. On recimo istrže iz konteksta moje konstataci-
je u prikazu prvog izdanja da je dobro što se autor pozabavio izlaganjem 
principa istraživanja srpskog  losofskog nasle a i da spada u ozbiljne istra-
živa e. Kao konstruktivan kriti ar sudio sam prema nekim njegovim ra-
nijim parcijalnim prilozima i po tome što se on uopšte po eo baviti tim 
problemima. Ali sam dalje pokazao da se on nije pridržavao principa koje 
je sam relativno jasno ali samo u opštem obliku izdvojio. 

Kada sam pisao o prvom izdanju izrazio sam se veoma kriti ki uka-
zuju i i na mogu e veoma negativne posledice ako bi se ta knjiga uzela 
kao neki model za istraživanje srpskog  losofskog nasle a, ukazao sam 
i na ne  losofski, ideološki, politi ki žargon, sa primesama vojne termino-
logije. Obratio sam pažnju i na neke pretenzije tada još prikrivene, koje 
su se me utim u drugom izdanju manifestovale krajnje otvoreno. Opet, 
samo radi italaca, skre em pažnju na još neke Žunji eve konstatacije. On 
dovodi u pitanje moju samostalnost, nepripadanje grupama koje su ostra-
š ene, zaboravljaju i da sam javno demantovao u dnevnom listu „Politika“ 
da sam u estvovao na sednici Izvršnog odbora Filozofskog društva Srbije 
kada je ne ijom greškom objavljeno da su svi ili ve ina lanovi Izvršnog 
odbora glasali protiv predloga za kandidovanje Žunji a za dopisnog lana 
SANU. Dalje Žunji  umesto da zahvali na primedbama koje ne može da 
ospori insinuira neke konstrukcije da ja tobože stavljam primedbe uglav-
nom kada je re  o „malim“  loso  ma, tu deobu on izmišlja. Jasno je da 
ne možemo da delimo tako  losofe, u svakom slu aju ne možemo da ih 
ocenjujemo kao male ili velike pre nego što temeljno izu imo njihove 
spise i to u istorijskom kontekstu. Ali speci  ni voluntarizam onemo-
gu ava Žunji a da pristupi istraživanju brojnih pojava pa ih zbog toga 
i ne može valjano vrednovati. U nemogu nosti da ospori konstatacije koje 
sam izneo u vezi sa Milicom Bogdanovi  on piše da ja kao i obi no grešim 
o „malim autorima“ ra unaju i pri tome da italac ne e upore ivati moje 
konstatacije sa Žunji evim insinuacijama. Pokušavaju i da izbegne inje-
nicu da nije znao za studiju o Kjerkegoru Milice Bogdanovi  koju sam ja 
ozna io kao prvog tuma a Kjerkegorove misli kod nas on napominje da je 
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dve godine pre ove autorke u Be u publikovan neki njen tekst u koautor-
stvu sa Perom Slijep evi em i da je on pominje „i to u svom sopstvenom 
liku Milice Bogdanovi “ (str. 127). Žunji  u svojoj „Istoriji...“ piše: „... ali 
je vredno spomenuti da su o njemu (Kjerkegoru – R. .) vrlo rano pisa-
li P. Slijep evi  i M. Bogdanovi “. Dakle, Žunji , kao što italac može da 
se uveri ne pominje Milicu Bogdanovi  nigde „u svom sopstvenom liku“, 
nego navodi samo „M. Bogdanovi “, da je o Kjerkegoru pisano kod nas 
rano ali ne navodi godinu i autora, kada je re  o Peru Slijep evi u, tako e 
se ne navodi njegov rad niti kada je on pominjan u knjizi niti u bibliogra-
 ji. Sve to svedo i da Žunji u nije bila poznata studija Milice Bogdanovi  

o Kjerkegoru koju sam ja naveo. On zbog toga pribegava opet insuinaciji 
radi prikrivanja stvarne situacije. Navodi da Milica Bogdanovi  „zbog toga 
nije prvi stru njak za Kjerkegora kod nas kao što tvrdi R. or evi  („prvi 
tuma  Kjerkegorove  loso  je kod nas“) jer je o njemu u Be u svojim stu-
dentima 1912. godine govorio Pero Slijep evi “ (str. 129). 

U vezi sa Žunji evim pokušajem da odgovori na primedbu u vezi 
sa Milanom Jovanovi em poenta mojih konstatacija je žaljenje što Žunji  
iz navedenog teksta Jovanovi a o razvoju  loso  je u Srbiji od 1918. do 
1938. ako ga je itao uopšte, nije uvideo važnost objektivnog prikazivanja 
koncepcija  lozofa razli itih uverenja uklju uju i i marksiste onog vre-
mena koji mu nisu bili nimalo koncepcijski bliski ali je pratio njihov rad 
i ocenjivao prema prilozima za koje je mislio da imaju odgovaraju i nivo 
za uvrš ivanje u pomenuti pregled razvoja  loso  je u Srbiji od 1918. do 
1938. godine. Jovanovi ev pregled mogao je da bude Žunji u od koristi 
i da tako izbegne greške, proizvoljnosti, insinuacije itd. I ovde upu ujem 
itaoca na pore enja da se uveri koliko je subjektivizam i voluntarizam 

Žunji a dominantan u njegovim prikazivanjima. Pokušavaju i da ospori 
moju konstataciju o tome da Jovanovi ev popis knjiga nije bibliogra  ja 
niti je „iscrpna“ on opet pribegava insinuaciji da se S. Markovi  i O. Ker-
šovani uopšte ne pominju u Jovanovi evom „eseju“, što nisam ni tvrdio 
nego u spisku literature koji je dao Jovanovi , navedeni su spisi pomenu-
tih i drugih marksista. 

Dalje slede neke Žunji eve konstrukcije koje su za analize druge 
vrste kojima se ovde ne možemo baviti. Proizvoljnostima Žunji a nema 
kraja. U prikazu drugog izdanja njegove „Istorije... istakao sam solidnost 
rada na Filozofskom fakultetu pre II svetskog rata kada su u sastav ko-
misija za odbranu doktorskih disertacija iz  loso  je koje su imale više 
aspekata, iji su problemi iz oblasti više prirodnih nauka i matematike 
birani i odgovaraju i stru njaci iz tih disciplina, o emu se danas ne vodi 
uvek dovoljno ra una. 

Evo šta Žunji  piše u vezi sa tim: „Ovde nema ni ega što bi trebalo za-
meriti Ž. Radovi u kao kandidatu ispitivanom od te iste komisije, jer on o tom 
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sastavu nije imao odlu uju u re . Stoga je sasvim pogrešno na njega se osvrtati 
kao glavnog krivca za takav sastav komisije, a takav njen sklop se nije morao 
obznaniti na sav glas po hodnicima ili spratovima ove ustanove. Kao asistent 
Filozofskog fakulteta, Ž. Radovi u je Poenkareova  lozo  ja smeštena izme u 
dve krajnosti, Fajhingerovog  kcionalizma i Rikertovog apsolutnog objektiviz-
ma“ (str. 130.) Poslednja re enica ovog pasusa nije korektna ni gramati ki 
a da ne govorimo o besmislenosti Žunji evog prigovora. 

Znatan deo spisa Pavlovi a i Žunji a je pokušaj osporavanja moje 
kritike Žunji eve „Istorije... Pokušaj nije uspeo, kao što se italac ve  mo-
gao uveriti ali nije lišen i izvesne zabavne strane; zanimljivi su ak i pod-
naslovi pam  eta koje daje Žunji : Od koga je Radomir or evi  pozajmio 
frazeologiju „bez komentara“; Šta je Radomir or evi  ostavio itaocima?; 
Dokle se svet mora ure ivati prema shvatanjima drugih ljudi?; Koliko 
neko može da kaže o onom što u stvari ne zna? Neka sam italac pokuša 
da ustanovi da li su ovi podnaslovi u nekoj vezi sa onim sadržajem koji 
prezentira Žunji  na ije sam proizvoljnosti ve  ukazao. 

Jedno priznanje pisci ovog pam  eta ipak zaslužuju. Dali su podat-
ke sa interneta, i audiosnimke diskusija na Filozofskom fakultetu koja je 
izazvala njihovo najve e ogor enje. Odgovaraju i Živanu Lazovi u on mu 
zamera što se oslanjao na moja izlaganja tj. prikazima prvog i drugog izda-
nja njegove „Istorije...“ Žunji  piše: „Recimo, Ž. Lazovi  je svojevremeno 
u svom tribinaškom nastupu (6) nabrojao nekoliko sekundarnih srpskih 
mislilalaca, kao one koji, posle mog pregleda zaslužuju poseban tretman, 
ali se imena uopšte više i ne spominju u njegovom lanku o „našoj nacio-
nalnoj  lozo  ji“ (pogledati njegovo izlaganje na osnovu or evi evih ispra-
znih citiranja koja je Lazovi  proširio dodavanjem Petronijevi a i Kneže-
vi a (9c) Kako je to mogu e, šta se sa njima u me uvremenu dogodilo? 
Ko to uopšte zna? To su tada bili Petronijevi  (,), Kneževi  (?), Apis, aja 
i Vanli  ali oni sami od sebe sada potpuno nestaju iz misaonog horizonta 
ovog našeg „analiti ara“. Objašnjenje za ovaj krajnje neo ekivani potez, 
jeste to da se Lazovi  ovde tako e oslanjao na tzv. sekundarnu literaturu 
i neke sasvim sekundarne autore, koje je sam dodao poput R. or evi a“. 

Prepuštam itaocu da na osnovu pore enja audiosnimaka sam kon-
statuje da li su ove konstatacije Žunji a opravdane. Ovde je najvažnije 
da nekako razjasnimo fenomen iskrivljavanja u prikazivanju koji je kod 
Žunji a poprimio udnovate razmere. Ali pre nego što izreknem svoj sud 
o tome želim da skrenem pažnju da se u navedenom nabrajanju imena 
pominje i neki Apis. Pregledao sam pažljivo glavno delo Andrije Stojko-
vi a Razvitak  loso  je u Srba od 1804. do 1944. godine, izd. Slovo ljubve, 
Beograd, 1972. godine i nigde nisam našao da se Apis bavio  lozo  jom, 
pregledavao sam i najnovije radove istori ara, ali podataka o tome nema. 
Stojkovi  je u navedenoj knjizi, kao što je poznato naveo desetine i desetine 
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imena ljudi koji su imali bilo kakvu vezu sa  losofskom strukom. Dimi-
trije Dimitrijevi  Apis bio je o  cir obaveštajne službe vojske Srbije, u e-
snik u ubistvu Aleksandra i Drage Obrenovi , 1903. godine, vo a „Crne 
ruke“, optužen na Solunskom frontu za zaveru protiv Regenta Aleksan-
dra Kara or evi a i streljan 1917. godine na osnovu lažnih svedo enja. 
Ne verujem da je on itao  losofe koji su pisali o ulozi nasilja u istoriji kao 
što su Sorel, Diring, Engels itd. i da je slede i na ela ovih i drugih sli nih 
 lozofa u estvovao u majskom prevratu. 

Pavlovi  i Žunji  u pokušaju da odbrane neuspelu knjigu pišu da su 
Projekt Istorije srpske  lozo  je odobrili akademici Lj. Tadi , M. Markovi , 
M. uri . U knjizi štampanoj na vrlo kvalitetnoj hartiji, priložene su i fo-
togra  je pomenutih akademika i niza drugih što bi trebalo valjda da stvori 
utisak da iza autora stoje autoriteti, koje kriti ari prenebregavaju. Podrška 
pomenutih akademika nije ni osporavana, jasno je da su oni podržali Pro-
jekt jer je istraživanje našeg  losofskog nasle a bilo dugo zanemarivano. 
Ali ovde je re  o završnom radu, rukopisu koji nisu oni mogli da odobre za 
štampu ve  zbog velikog broja grešaka, proizvoljnosti i u prikazivanjima 
koncepcija samih tih akademika. Svi mi koji smo poznavali te akademike, 
posebno akademika Mihaila uri a, ne možemo da se otmemo utisku da 
bi ovaj akademik zatražio satisfakciju i na Sudu zbog neprimerenih uvre-
da. Ali... nije uzalud davno re eno iz o aja: „hartija sve trpi“.

Kako je mogu e da jedan bivši profesor Univerziteta u Beogradu 
dospe do stupnja kada ne uspeva da uvažava injenice koje su proverljive 
pripisuju i svojim oponentima stavove koje ovi nikada nisu izneli izmišlja-
ju i podatke, zbog ega nije uspeo da ospori kritike, još manje se moglo 
to o ekivati od autora koga je on angažovao kao svojevrsnog branioca. 
Ogor enje koje je zahvatilo Žunji a naro ito posle drugog neuspeha da 
bude primljen za dopisnog lana SANU kao da je zamra ilo stvarne okol-
nosti i onemogu ilo bilo kakvu raspravu na osnovu injenica, argumenata. 

Neuspeh njegove knjige Istorija srpske  lozo  je u kojoj je trebalo da 
prikaže razvoj naše  loso  je od njenih po etaka pa do našeg vremena bio 
je neizbežan ve  zbog veli ine zadataka koji je postavljen, zatim zbog toga 
što je pisac bio oko petnaest godina van zemlje gde nije mogao da kori-
sti sve relevantne izvore, posebno arhivske što se oslanjao na neke bliske 
saradnike koji ni sami nisu mogli da konsultuju sve odgovaraju e izvore. 
Niko od nas nije mogao da pro ita sve knjige iz svih naših centara koje su 
navedene u poslednjim poglavljima Žunji eve knjige a mnoge od njih nije 
bilo ni potrebe navoditi bez obzira na nameru da delo bude obuhvatno. 
Još manje je to mogao da postigne Žunji  koji se tako dugo nalazio van 
zemlje. Ali on je pribegao takvom navo enju knjiga iz „demokratskih“ ra-
zloga. „U i“ u istoriju srpske  loso  je nije mala stvar naro ito za mlade 
ljude; u toj strategiji ima logike, ti ljudi ili bar neki priklju i e se možda 
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za sada maloj grupi koja pretenduje da ima glavnu institucionalnu mo  
u  losofskom životu naše zemlje. „Filosofska glasa ka mašina“ u ovoj stra-
tegiji Žunji a nije nevažna.

Situacija u našem  losofskom životu nije nimalo zadovoljavaju a 
i može se prevazilaziti ukoliko se zapo ne sa uspostavljenjem odgova-
raju ih ustanova u društvu, a kada je re  o  losofskom i nau nom radu 
uspostavljanju institucije recenziranja kojoj e se ljudi poput Žunji a su-
protstavljati energi no što pokazuje i pam  et Pavlovi a i Žunji a. Ali da 
ipak završimo ovo izlaganje malo veselije jednim se anjem koje baca sliku 
i na naš mentalitet. U i u istoriju srpske  lozo  je! Se am se da je 1972. 
godine odmah po objavljivanju Stojkovi eve knjige koju sam pomenuo 
došao jedan ovek koji se predstavio kao Petronijevi ev nekadašnji u e-
nik i zapretio Andriji Stojkovi u da e se obratiti sudu zbog toga što nije 
pomenut u knjizi. Imao sam prilike da razgovaram sa tim Petronijevi e-
vim u enikom koji je u privatnom izdanju 1935. godine objavio kritiku 
Ajnštajnove teorije itd. Stojkovi  je u mom prisustvu nastojao da umiri 
tog kriti ara Ajnštajna da šalama umiri ozloje enost kriti ara Ajnštajna. 
Posle duže rasprave pomenuti kriti ar Ajnštajna rekao je: Vi ste mi naneli 
štetu, da ste me pomenuli ja bih mogao da pokažem knjigu gazdarici kod 
koje stanujem da bi mi ona kao zaslužnom oveku smanjila kiriju.

Greške i proizvoljnosti u Žunji evoj Istoriji srpske  lozo  je navele 
su me da pregledam i njegovu knjigu Prirok i suštastvo, 1–4, izd. Službe-
ni glasnik, 2013. godine bez pretenzije na širi osvrt ili komentar bar ne 
za ovu priliku i u jednom i u drugom delu pojave se prate „od po etka“ 
pa do sredine 20. stole a. Opet preveliki zadatak. Zaslužuje komentar 
i sam naslov tj. podnaslovi pojedinih knjiga. Pisac sugeriše da je ovde re  
o nekoj vrsti istorije pojmovne logike. Najve im delom je re  o pregledu 
raznih prepisa gr kih i vizantijskih prepisa a potom i srednjovekovnih 
bogoslovskih srpskih prepisa; ali tu je re  o teološko-  losofskom nasle-

u. Zna ajnija su izlaganja o razvoju logike u 18. i 19. veku u razvijenijim 
centrima srpske u enosti u centrima Austrougarske, Rusije itd., a posle 
toga i u novostvorenoj srpskoj državi u vreme kada se u njoj razvijaju vi-
sokoškolske ustanove. Na osnovu pregleda razvoja logike u prvoj polovini 
20. veka mogu se konstatovati propusti za koje nema opravdanja, jer izvori 
za izu avanja postoje. Kada je na primer re  o prvoj logici u Jugoslaviji 
koju je napisao Živorad Radovi  posle II svetskog rata, pisac je konstatovao 
da nije mogao da do e do nje. Pisac ovih redova je došao do te knjige i u 
jednom radu o Živoradu Radovi u prikaza e je podrobnije kao i delatnost 
Radovi a u celini, od predratnih asistentskih godina kod Nikole Popovi a, 
doktorske disertacije o Poenkareu, rada odmah posle rata na Katedri za 
 lozo  ju, rada u Ministarstvu prosvete, rada na Univerzitetu u Skoplju 

i najzad kao nastavnika Visoke škole za  zi ku kulturu gde je ostavio važan 
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trag svojim skriptama i predavanjima, te ga dr Aleksandra Milojevi  ubra-
ja u utemeljiva e psihologije sporta kod nas. Dakle, svoj posao istori ara 
srpske  lozo  je pisac ovih redova shvata i kao osvetljavanje delatnosti 
onih  losofa koji do sada nisu izu avani. Mi ne smemo takve pojave na-
zivati kao Žunji  „malim autorima“ zbog toga što do sada nisu istraživani 
i ocenjivani, a ocenjivati ih pre nego što istražujemo njihov opus kao što 
to ini Žunji  u nekim slu ajevima lišeno je smisla. Nezavidnoj situaciji 
u našem  losofskom životu doprinosi i udnovata žurba nekih autora da 
završe svoj neki spis do isteka roka za neku ustanovu koja daje priznanja, 
nagrade pre nego što odgovaraju i ljudi iz struke daju svoj sud o vrednosti 
dela. Oni koji o tim priznanjima, nagradama itd. odlu uju ne rukovode se 
uvek stvarnim doprinosima dela kao što pokazuje situacija sa Žunji evom 
Istorijom srpske  lozo  je i tako nanose štetu i struci i autoru.

Jesen, pastel, 90 x 70 cm
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obanski motiv, ulje na platnu, 112 x 90 cm
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Venceslav Gliši  
istori ar i publicista, Beograd

KONSTITUISANJE FEDERALNE SRBIJE 
1945. GODINE

-
ju srpskog naroda i Srbije od stvaranja Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 

 

-
 

-
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-

SECANJA
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Potom su se rasplamsale diskusije u KPJ o nacionalnom pitanju, koje 

 

-
-

-
-
 

 

a svi drugi njeni narodi ugnjeteni, pa se od tada u KPJ stalno postavlja-
 

-
-

lo da je to pitanje rešeno stvaranjem Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. 

-

-

bili podaci koliki su korisni revolucionarni potencijali u nacionalnim po-
kretima, jer se nacionalni pokreti javljaju samo kod nacija sa nerešenim 
nacionalnim pitanjem, pa je htela da iskoristi nacionalne pokrete Hrvata 

-
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-

-

na samoopredeljenje i otcepljenje, ali da to otcepljenje nije uvek svrsis-
hodno. To kolebanje o svrsishodnosti otcepljenja presekla je Kominterna 

-

i dalje nastavljen u KPJ oko nacionalnog pitanja. Srpski komunisti sa Si-

-

 
-
-

-

-

opredeljenja do otcepljenja svih ugnjetenih nacija. Istovremeno, trebalo 
 
 

-

 

-
kumentima, Partija treba da koncentriše borbu protiv glavnog neprijatelja 
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-

nastanjenim albanskom nacionalnom manjinom KPJ posmatra kao anek-

-
-

cionarnih radnika i seljaka ostalih nacija Jugoslavije a pre svega Srbije  
s albanskim nacionalno-revolucionarnim komitetom u licu Kosovskog  

-

-

 
 

-

 
-

-

-
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-
-

Hrvata, Slovenaca, Makedonaca i drugih u Jugoslaviji na svojevrstan na-
-

Preorijentacija KPJ u koncepciji nacionalnog pitanja nastupila je 

-
 

-

samoopredeljenje i otcepljenje. Promene situacije u svetu poslednjih godi-

-

-
-

 
-

-
-
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-
-

-

slobodu i ravnopravnost arnautskih manjina na Kosovu i Metohiji i San-

-

arnautske i druge narode“. Partijska podela Jugoslavije nije promenjena 
-

-

-

-
 

u leto 1941. godine objavile svoju rešenost da ponovo uspostave Jugosla-

-

 
 

-
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-

ja predstavljala istinsku domovinu svih svojih naroda i da ne bi više nikada 
 

-

-

-
htev bosanskog rukovodstva Partije da bude republika. Osim toga, Moša 

bili delegati srpskog naroda u Hrvatskoj koji se borio u redovima NOP-a, 
-

-

-
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nije bilo jasno koje teritorije Srbija treba da obuhvata, a i teške situaci-

-

-
-

-

 
-

-
-

 

-

-

-
-
-

-
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-
-

F
-

ke tog Predsedništva su imale ustavnopravni karakter sve do proglašenja 

-

-
-

B -

ori pljevaljski i bjelopoljski. Bilo je oklevanja 

-

kao tursku administrativnu jedinicu“. Posle odlaganja sastala se skupština 

 
-
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-

 
-

visi od samog naroda, odnosno njegovih predstavnika, kada se posle rata 
-
-

-

-

-

-

-

-

-
-

 

Baranja je pripala Hrvatskoj. Prema partijskoj podeli, OK Srema obuhva-

-
-
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-

-

-

ovu odluku je Srbija sankcionisala godinu dana kasnije na sednici Skup-

-
-
-

nu. Jedino pod Turcima postojao je administrativni Kosovski vilajet koji 
 

pokušavali su da taj administrativni deo T -
-

-
-

-

-
luke da se Oblasni komitet KPJ preimenuje u Pokrajinski i time bi se po 

 

-

 

-
-

predeljivanja albanske nacionalne manjine u Jugoslaviji. Ova najavljena 
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-

 

-
-

-

marta iste godine Ministarstvo unutrašnjih poslova donelo je odluku da 

-
-

-

-

-
-
-

-
-

 

-

-
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ujedinjeni u Jugoslaviji“. Prema tome, nije bilo mesta nikakvim odlukama 
-

-

-
nuti da ovim aktima najviših organa u autonomnim jedinicama nije sledio 

Srbije od strane njenog narodnog predstavništva, nego se direktno išlo na 

-

-
tvorne skupštine Srbije, status autonomnih jedinica detaljnije je regulisan 

-
Federativna Jugoslavija na principima koje je postavi-

 

Srbija je poslednja dobila svoje narodno predstavništvo u Jugoslavi-

-
-
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pomirenja i bratimljenja sa drugim narodima i nacionalnim manjinama“, 
-
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Na kongresu nije pominjano srpsko nacionalno pitanje, niti se go-

-
-

-

-

Pitanje nacionalnih manjina u Srbiji rešeno je pre ovog kongresa. 

-

-

-
-
 

-
Petogodišnjeg 

 

-
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Repu-
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-
tuisale autonomne jedinice sa republikama. Pitanje konstituisanja Srbije 

-

 
-

biji, koje svakog trenutka mogu da eksplodiraju. Nerešeno srpsko nacio-
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O POZIVU FILOZOFA  
 Iskustvo mere,  

Krajem 2014. godine pojavila se Spomenica Iskustvo mere
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PONOVO O JASENOVCU

Slavko Goldstein, Jasenovac:  
tragika, mitomanija, istina,  

Fraktura, Zagreb, 2015.

1. – Godine 2015. u Hrvatskoj je 
izašlo prvo, a aprila ove (2016. godi-
ne) i drugo izdanje vredne i zanimljive 
knjige Slavka Goldštajna (koautor njegov 
sin Ivo) Jasenovac – Tragika, mitomanija, 
istina -

-

autori napominju: „Ovu knjigu posve-

u Jasenovcu i na svim drugim stratišti-
ma Holokausta.“

-
sano, imenima i prezimenima, 83.145 

„Jasenovac“. Ovaj broj je i u Hrvatskoj 

-
rava i taj i takav broj; tvrdi da je „ten-

-

hiljada, a pojedinci na svega nekoliko 
stotina! Slavko Goldštajn se i u ovoj 

-

-
ca-rodbine... razasutih po Hrvatskoj, 
Bosni, Srbiji, Evropi, Izraelu, Americi... 

tom i tolikom negiranju – kao neku vr-
stu preterane i neadekvatne reakcije  
– vidi i u „Prethodnih 40 godina agre-

-
 

i nedokazivim tvrdnjama o 600 do 700 

mulim implikacijama o genocidnosti ne 

i celog hrvatskog naroda“.
-

dve strane“. Odnosno, novu, svojevrsnu  
politikantsko-propagandnu „manipu-
laciju“, svejedno u koje svrhe. Sa svim 
ovim u vezi, mislim da treba podsetiti 

-
va i danas – da li s pravom ili ne, drugo 
je pitanje – predstavlja istinu. 

-

raste, jer se povremeno identifikuju nove 

(još) deset, najviše dvadeset procenata; 
-

ini da je 
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90.000 najverovatniji broj, pa na strani 
135 decidirano tvrdi: „U Jasenovcu je 
kroz 44 meseca njegovog postojanja bilo 
ubijeno oko 90.000 logoraša“!

 
– koju je on kasnije, osobito kada je  
došao na vlast u Hrvatskoj, još i znatno 
više umanjio! – od (samo) 60.000 usmr-

 
-

kompleksa“, koautor Ivo Goldštajn, uo-
-

temeljitoj raspravi o sindromu Jaseno-

minimalizaciju tih brojki prepoznatlji-
va strana 
procenama pristupa“.

navodi: „Još pri kraju rata, partizanska 
je propaganda – kako bi podstakla svo-

 udari po nepri-
-

saradnika“. Zatim se kroz knjigu, tu  
i tamo, nastavlja – u istom pravcu i sme-
ru. Nakon Drugog svetskog rata, tokom 
(samo) nekoliko godina, u jugoslovenskoj 

-

kasnijim godinama pa i decenijama, sve 
što je od te brojke mnogo odudaralo bilo 
„ispravljano“, a i samocenzurom prigu-
šivano, te de facto zabranjivano! „Štavi-

-

-
na samo – ili prvenstveno – kao stavka 
u ratnoj (od)šteti Jugoslavije i njenim 

odnose u bivšoj SFR Jugoslaviji.“
„U Opštoj enciklopediji (Jugosloven-

skog leksikografskog zavoda), objavljenoj 
1959. godine, tvrdi se da je u Jasenov-
cu (na)stradalo oko 350.000 osoba. Sle-

Enciklopediji Jugoslavije, 

da je ta promena rezultat ili autocenzu-
re, ili pritiska s „višeg mesta“ (str. 109). 
A u završnom tekstu ove knjige, pod na-
slovom: „Jasenovac i Blajburg nisu isto“, 
na strani 131, Slavko Goldštajn napomi-

se brojevi masovnih ubijanja proizvolj-

-
mothy Shyder u svojoj veoma dobroj, 
nedavno objavljenoj knjizi Zemlje krvi 

Jasenovac kao ekstremni fenomen koji 
-

cipirao u uzrocima koji su devedesetih 
godina [prošlog veka] doveli do ratova 
u Jugoslaviji. Jer „Srbi su poverovali da 
je tokom Drugog svetskog rata ubijeno 
znatno više njihovih sunarodnika nego 
što se to stvarno desilo“. „Evidentno je 

Hrvata izginulo mnogo manje. Pa onda, 

pola veka, „vrate milo za drago“... Po 
tome, ispada da su Srbi „jedini ili bar 

Na strani 62 knjige iznosi se: „Pre-

transporti nisu bili ni evidentirani, jer 
-

šte. „Dakle, nisu ni ulazili u (sâm) lo-
gor Jasenovac, kroz logorsku kapiju; 
niti, samim tim, prolazili ma kakvu lo-
gorsku proceduru i evidenciju. Ovo je, 
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(skoro) svim drugim logorima u NDH 

kada su (zatvorenici) Srbi bili u pitanju. 
-

gim konc. logorima u NDH, naravno da 

su se do otkrivanja, hvatanja, lišavanja 
-

no, suprotstavljali ustašama i NDH – kao 

 
a sa mnogim – po prirodi stvari – nije 
ni mogao biti, ni u kom vidu; ni direk-

stari ljudi... svi su oni bili, i do samog 
kraja ostali, mirni civili; i ujedno sasvim 

 
-

hudoj sudbini.“
Goldštajn na strani 57 ove knjige 

-
sle rata, u emigraciji, bilo je svega ne-
koliko (bivših) ustaša koji su s vreme-
nom postajali spremni sami sebi i pred 

te da su i osobno bili – akteri toga zla.  

A da sebi time ne nanesu nikakvu štetu; 
ne dovedu ma u kakvu opasnost... Dosta 

-

 
strukog logora Jasenovac osnovano je 
u junu 2014. godine i, nakon dva be-
zuspešna pokušaja, u aprilu 2015, re-
gistrovano. U svakoj svojoj propagandi 

– april 1945. nije bio logor smrti u ko-
jem su ustaše masovno ubijali Rome, 
Jevreje i Srbe po genocidnim kriteri-
jumima, ali – premda u mnogo manjoj 
meri, procentualno i uopšte! – i Hrvate, 
po  kriterijumima. Navodno 

i radni logor u kojem se retka ubistva 

samih logoraša broje ukupno tek na de-
setine ili stotine!

S tim u vezi i tome u prilog objaš-
njava se i sintagma „trostruki Jaseno-
vac“: prvi Jasenovac je bio ustaški logor 
kompleks 1941–1945, sa još ponajmanje 

je posleratni – nakon maja 1945. – logor 
smrti pod upravom  

-
ni zarobljene bivše ustaše, domobrani  
i drugi antikomunisti 1945–1948; sme-
šten na prostoru tog bivšeg ustaškog 
logora. A Jasenovac navodno je 
1948–1951. bio logor za nove 
protivnike tadašnjeg jugoslovenskog re-

-

Sve ove i ovakve postavke i šuplje 
konstrukcije, kao i delatnost navede-

-
lini, Slavko Goldštajn je u ovoj knjizi 

 
-

di da su prilikom napuštanja, u aprilu 
1945. godine, ustaše gotovo sasvim ra-

-
meno) selo Jasenovac „zato da i time 
prikriju tragove svojih zlodela“. Te onda 

– trajno – više nije bilo“. A godine 1948. 
 

i ledina, s tek nešto tragova i ostataka 
od ciglenog zida i nekadašnjih zgrada“.  
U tom smislu, autor knjige, na strani 

-
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i tvrdim da su konstrukcije Društva za 
-

logoru smrti, u stvari samo i jedino kon-
strukcije, bez ijednog pravog dokaza. 
Dakle, neosnovane izmišljotine.“

Na poslednjoj strani korica ove knji-
ge o Jasenovcu, s pravom je istaknuto 

ne trebaju i ne smeju biti predmet da-
našnjih – niti bilo kojih i kakvih even-

naravno, „još samo“ da se ovo trajno i sa- 
svim primeni, ispoštuje u praksi. Ali, 
da svoj prikaz završim motom sa prve 
– naslovne stranice korica ove knjige: 

-
-

-
nalizmi“ odnosno šovinizmi u pitanju, 

u svim vremenima. A nikako kada su  
u pitanju samo Srbi i Hrvati, odnosno 
Srbija i Hrvatska.

Na kraju napominjem da je tokom 
juna i prve dekade jula ove (2016) go-
dine beogradski dnevni list „Danas“,  

-

Jasenovac – Tragika, mitomanija, istina, 
-
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, tempera na kartonu, 37 x 26 cm
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(1921–2016)
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